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Un Proces a Villefranche de Conflent

au XIV¢ siecle

Le cinquiéme jour des nones de ma ) lan MCCCXX de
Plncarnation  du Christ, en l'étude ds  lean de Hives,
notaire public & Villefranche de Confleni, les héritiers de
Raymond de Matha vendajent & Bernard-Guilioume de Tor-
rent, chevalier, le chaleau ef la sbaplias de Py, avec
foutes dépendancas ef appartenances en batiments, ter-
ritoire et revenus, tasgues, cens, agriers, efc.. notomment
deux parts de lo dime sur les agnecux, poules, poulets et
autres denrées (carnologium) sous réserve des droits du
monastére San Pedro ds Camprodon (2),

Pour devenir définitive et comporter son plein effet, une
teile vente devait recevoir l'agrément da FAbbE, seigneur
de Py. Mais ce dernier, quelque pev ingquiet & la pensés
d'avoir comme batile ef vassal un chevaiier guen roison de
30 gualite i lui serait difficile de faire ghéir e aqu'il ne
pourrait chatier en cos de manquement & ses devoirs de
fidélité, assez fort méme pour lui résister les armes 4 g
main en cas de désaccord, refusa tout net de confirmer
lo mutation el d'accorder investiture & Macquéreur. Ca ne
fut que deux ans plus tard, aprés une pressante inter-
venfion en sa foveur du Roi de Maiorque, quz Bernarde
Guilloume put rentrer en possession du chéteau et da |o
baylie, en souscrivant & certaines conditions longuament
ef minutieusement détaillées dans un acte public du 27 mars
1322 dont il convient d'extraire le passade  suivant -

{17 Le 3 mai.

(21 Abbave bénddictine fondée ms A° sivcle & Camprodan (Fspsgas). Absedonnis fritr |ss
maines an cours des traubles de 1835 et dévasiée, Mabhave ne s rolews Fas e sex ruines-
I n"en demeure plus sujourd’hui qus Uéglise, L'abbé de Camprodon était saigneur de By,
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« Nous (3) faisons & vous et oux véires cefte confirmation
« et cette approbation avec les clauses et condifions et sous
« les réserves ci-oprés, & soveir.., gqus vous, Bernard-
« Guillaume, et vos successaurs, oyez lo perpéfuelle obli-
« gotion de tenir le dit chiéteau en condirecte @ vos frais
«et dy foire conitinvelle résidence, soif par vous-meéme,
« soit par toute auire psrsonne convenable, de 'felle sorie
# gue, chagus fois et outant de fois que soit Nous ou nos
« successeurs, soit des moines ou des clercs de notre mop
« nastére, nous viendrons ou dit lisu de Py, nous puissions
«y habiter, y éfre recus et approvisionnés en foutes choses
« ainsi qu'il est contenu dans la charte ou acte de conven-
«tions et dans |2 sentence d'arbitrage infervenus entre
« notre prédécesssur, frére Mathieu, et noire couwvent, d'une
« part, et Guillaume, baille de Py, d'autre part.. 5i, par
« hasard, vous ou vos successeurs, dans |a tenus de ce
« chategu en conditecke ou dans |la fourniture des .ali-
«ments., vous commeftiez o meindre défaillance, Mous
«el nos successeurs. neire procureur ou celuj de nos suc-
& cesseurs, pourrions de nofre propre aulorité perceveir sur
«les droits de lo dite boylie et partout o0 nous voudrions,
«ou meins tout ca qui compenserait lo .défaillance -que
« vous curiez commise dans les choses susdites. .

Lo sentence arbiirale & loquelle fait allusion le fexie ci-
dessus avait élé prononcés & la date du 16 octobre 1260
par le frére Arnaud, camérier de Comprodon, et le véné-
rable Michel, clerc hebdomadier et sacristain de 'V'église
Saint-Paul de Py, dans un différend entre le Seigneur Abbe
et l'oncizn batile de Py, Guillaume, aiaul des héritiers de
Maotha, Voici les passoges de ce document qui ont trait
au droit d'olbergue dez l'abbaye ainsi quda la perception
du «carnalogium » et autres redevances par le batlle

+ En conséguence.. oprés avoir examing et soigneusement
« pesé les roisons de lune ef de Douftre 'des parties, pour
« |e bien de la paix a rétablir amicalement entre elles, nous
« avons ordannéd de composer oinsi qu'il suit.. qua les dits
¢« Guilloume, Elissendz {4} et |eurs successeurs auront et
« percevront & perpétuité pour la nourriture de ['Abbé, des
¢« moines ef des gutres du monastére de Camprodon lors-
«quils viendront au chdteau d2 Py: deux parts de tout le
¢ froment et de fout l= millet de la dime 'de la porcisse

{3) Crest I"Abbé qui dicte.

{4} Guiltavme, ancien baylo de Py at Elissonde de Fanjeaus, se femme,
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¢ Saint-Paul de Py, toutes las tasques de froment ot de
v millet que, dans lo dite parocisse, dait percevoir |'Eglise
«de Comprodon & [exception de la moitid de calles de
v Fhonneur dz Brug ottribuéz 6 i'Abbé et & ses successeurs
¢ deux parts de la dime des ognedux, des denrées, des
« autres animaux, poulets, poules et auires volatiles propres
«4 lo nourriture de I'homme, deux parts de la dime das
« eufs, deux parts de la dime recueillie en fremages qui
% st percue chague année dans lo paroissz de Fy e jour
«de la féte de Marie-Madeleine ef une outre das deux
«parts de la dime des fremages en provenance dy Port.J.,
«enfin deux parts de la dime des fardins ; ils percevront
«et posséderont ginsi foutes ef chacune des choses sus-
« dites @ charge de tenir bien préparées les maisons du
« chateau de Py dans lesquelles ils recevrons foulours gvec
déférence I'Abbé, les meaines, les cleres, les lajcs el leur
suite, tous les habitants du monastere de Comprodon et
feus outres venant fd, envoyes par le maonastére pour
ses affaires, y compris leuns montures qui seront remisées
convenablement et en sécurité, sans toutefois qu'ils {31
soient tenus de fournir la paille, I'avoine ni le fourrage ;
4 charge encore de tenir en ces maisons des lits en
nombre suffisant dans |esquels les susdits coucheroni lors-
quils seront & Pv: enfin & charge de leur donner of
fournit honorablement ef libéralement une borine et co-
pieuse nourriture et de la boisson, selon quz le deman-
dera et l'exigera |'importance de ceux qu'ils recevront.
Tout cela autant de fois et chaque fois, dou et pour
quelgue couse que ce soit, 'Abbé ou les autres du susdit
menastere viendront & lo ville de Py et pendant toute
la duréde de leur séjour. Cependant si I'Abbé du o
mongstere venait & lg ville de Py dans Ie but de volr
o de parcourit sz honneurs qu'il posséde dans e
Conflent, ils I'hébergeront et le receviont dans le cha:
teau, de la manigre ci-dessus exprimeée; seuvlement |e
jeur de son arrivée et les deux jours suivant celui de
son arrivée et celo dol qu'il vienne. Nous faisons catte
reserve que, si un maine ou ur clerc ou une avtre per-
« sonne, de basse ou de haute condition, du susdit mongs-
xtére, venait, de quelque lisu que ce soit, au dit chateay
« pour san plaisir, ils le recevront et 'hébergeront, -ainsi
cquil a &té dit, le jour de son arfivée et |e seivant, mais
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«ils ne seront pas tenus de lui fournir plus fongtemps lo
«nourriture ni lo beoissen. Si, pour les derniers motifs sus-
« dits, I'Abbé ou d'autres du monastére venaient & Py et
« que I'Abbé veuille y rester wu deld des trois jours et ceux
« du monastérs au deld de deux jours, Guillaume et Elis-
« sende et les leurs ne seraient pas 'tenus de leur fournir
« les vivres ; ils pourront cependont demeurer dans le ché-
« teou oussi longlemps qu'ils le voudroni, manger et boire
«ce qui leur appartient et &'y reposer ainsi gue leurs mon-
« tures, sans que ce soit aux frois de ceux du chéteou,
« cependaont ceux-¢i devront leur faire préparer la nour-
«riture.. De plos.., nous disons, sans préjudicier & ce
«qui o éfé dit ci-dessus, que si Guillaume, Elissends af
«les leurs ng fournissaient pas & I'Abbé et & ceux du
«monastére ce qui a efé dit, ces derniers auraient un re-
«cours contre les biens des dits Guillaume, Elissende ot
« leurs successaurs st pourrgient prendre sur les bisns de
o ceux-ci une quontité suffisonte de vivres.. ¥,

Toutes ces clouses ont é&té formellement acceptées et
prises g sa chorge par Bernard-Guillaume de Torrent qui,
en signant Vacte du 27 mars 1322, juro, en son nom el
Four tous les siens, «per Deum et ejus Scncta Quatuor
Evangelic », de les observer fidélement.

Le nouveau chatelain-batlle de Py ne devait pas jouir
longtemps de ses acquisitions. Il mourut peu de temps
aprés laissant pour haritier un fils en bas-Gge, Piarre-
Guilloume. Pas plus que de nos jours, le fait n'éfaii pas:
rare < celte épogue de voir un tutewr considérer commie
son bien propre les revenus ou proprigtés de son pupille,
Est.ce poar cupidité ou simplement par négligence, celui de
Pierre-Guillaurme da Torrent, un certain Raymond de Tho-
lose, ne semble pas avoir apporté dans sa gestion tout le
soin  gésirable puisqu'il s'abstint comiplétemant de main.
fenir en bon &tat le chateau de Py (6] qu'il laissa inhabité
et dépourvy du strict nécessairz @ I'hébergement de I'Abhé
et des meinss de Comprodon. Il n'oubliait cependant pas
de percevoir trés exactement les dimes e! outres rede.
vonces el de monnoyer celles qui éigient fournies
en nafure,

——

(6) Parun acte du 26 octobre 1355, F‘i-u-rrv&-_ﬁuiﬂuume da Torrent, reconnaissant que S0
tuteur nevail pas entretenu e chileau, on dépil des misds en domeure réilérdas do | 4bLa
prendra Pengegament de le sebatic dans 1o délsi de deus ans,
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Dans le courant de |'été de I'ennée 1330, e Seigneur
Abbe Raymond de Guixar arrive inopinément dans son
fief du Conflent, asser peu satisfoit, peut-on présumer,
de I'gdminisiratien de la boylie et tout particuliérement de
ta facon dont son vassal concevait |e droit d'ulbergue
Cétait un homme énergique. Au gouvernement du monas-
tére de Cemprodon de 1325 a 1348, il sut pendant cette
periode de vingt-trois onnées, défendre avec tenacité les
droits de son couvent et faire rendre gorge aux usur-
pateurs, allant mémea, lorsque cela lui porut neécessqire,
jusqu'a tenir téte & sa maison-mére de Moissac e au roi
d'Aragon Pierre V. Trouvant son chéteauy de Py ‘aban-
donng, vide, démuni de fout el aux trois quarts en ruine,
sa réaction fut instantanéa et brutole. Pour s'indemniser
du préjudice qui lui étoit causé ef alimenter sa table du
rant son sgiour, il saisit douterité lo part sur la dime des
agnecux ef aulres denrées atiribuée @ lo maison de Torrent
par les actes anlérisurs et gue le tuieur de Pierre-Guilloume
aveit, parcit-il, vendue & un boucher de Villefranche, Jean
de Rives, homonyme du notaire rédocteur de lacte de
vente de 1320. J

Tel fut le point de départ d'un procés qui devait durer
trois onnées et dont nous allons swivre le développement.

Ainsi frustré des ogneaux et autres marchandises et
s'estimant injustement speolié, le maolheursux boucher, —
acmettons qu'il fui de bonne foi, — adressa sans torder
une plainfe ou viguier du Confient, le véréroble Géraud
d'Ardennes, lequel cite Roymond de Guixor & compa-
raitre devant lui pour rendre compte de son acle ef pré-
senter su defense. Le seigneur de Py ne daoigna se déranger
ef répondre & la convocation. Le viguier alors, considérant
qu'en meitant la main sur le « carnalagium » vendu, |'Abbs
avait commis une «grave st lourde fautes, Fit saisir, ou
prafit de Jean de Rives, une somme de douze livres que
devoient remeitre ou regrésentant du monostére les gens
de Py au hifre de «servitiom ». :

Lo riposte de I'Abbé de Campredon ne se fit pas  at-
tendre : por lintermédicire de son procureur, il se pour-
voit en appel directemeni devant te roi de Majorque
contre la décision vicariale, ce qui avait pour effet d'en
suspendre 'sxéoution et de dessaisi provisoirement de
I'affire le premier magistrat,
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lean de Rivas, veyant ainsi ajourng & un temps plus e
moins loinfain son espoir de récupérer le « carralagium » ou
d'obfenir une compensation pacuniaire; prézente cu seigneur
Bérenger de Vernet, #representants du rol, une requéte
par laquelle, aprés avoir exposé |es Faits, il le Suppliz hem-
blement d'ordonner que, nenehstant is dit uppel de 'Abbsg,
te viguier de Conflant [ui fasse livrer at payer las douze
tvres, Il offre méme de fournir une caoution suffisante qu-
prés du dit viguier pour garantir le reversement ds cetfe
samme au cos ol il apporaiirait par Jo suite « cue le drait
d'un auire brimergit le sien ».

Cetle supplique fransmisa par son destinataire & la Cour
de Perpignan, ravint & Villefranche, adressée « & I"homme
sage et distingués Bernard de Joncet, juge roval  du
Conflent, par Pierre de Clayra «juge et conseiller de noire
llustre  Seigneur le Roi de Majoraus. Dans  sa  letre
d'envoei, datée du 17 janvier 1331, (7] ce dernier mande of
ardonne de Io port du roi ou nouveay juge d'aveir & s'ec-
cuper de cette offaire rapidement et dans les formes de
la procedure |a plus expéditive excluant toute MR e
ditatoire, «simpliciter et de plano et sine strepity judicii
et figura malitiis et diffugiis cessantibus quibus  cumaue
vocantur evacandis ».

Raymond de Guixar, de nouveauy cité, daigne ceite fois
s'exécuter et comparaitre devant Bernard de loncet por
le truchement des son procureur Guillaumes  Argémir. Le
procés-verbal de I'audience, ou plutét des audiences car il
est probable que les débets de cefte affaire ne furend
pas terminés en un jour, nous fait cannditre |as argurmants
présentés par le défendeur -

Le n'est qu'en dissimulant la vérite af en usant de four-
berie, — plaide Guillgume Argémir, — que 'adversaire
a pu obtenir lu lettre du Consailler dus Rei sur une S
pligue « absurds, inconvenante et mensongére ». Sous ré-
serve des exceptions af moyens de déferse de droit et
de fait appartenant ou pouvant appartenir é [|"Abbs, |
soutient gue ce dernier, en percevant ui-méme le « carnala-
gium », n'a agi qu'en conformité des ciauses ef conditions
contenues dans des octes antérieurs quiil avait effectus
cette perception en présence de Jean de Rives lagqu=| ne
protesta  que faiblement i que, lorsque e viguier du
Conflent, sans citation préalable et en l'absence de TAbbg,



fit saisic une certaine somme que les hommes ‘de Py de
vaient au dit Seigneur-Abbé, le procureur de ce dernier
avait regquis une main-levée de cette saisie et que cest
seulement sur le refus du viguier qu cmpel avait ‘ete legit
fimement interjaté ouprés do rol; guen conséquence Jean

de Rives devait étre entirement débouié de ses pré-
tentians. '

[I est regrattoble que le procés-verbal ne mentionne pas
la répligue de Jean de Rives, répligue dont son avocof,
il en ovoit un, oy lui-mémsa dans le cos confraire, aurait
di requérir linsertion. Cette piéce importants du dessier
se termine simplement par un renvoi ou somedi 11 avril
1332 pour le prongoncé de la «sentence définitive ». ‘Heu-
revsaement pour les plaideurs, le Conseiller du Roi ‘avaif
ordonné doopliguer en cele affaire une procédure som-

maire et expeditive'! Combien de temps aurait demcmde
une orocedure ordingire 2

Au jour fixé, devant les parties at en orésence des fé-
meins, Ecy.ﬂﬂ:rﬂd Mercier de Codalet, Francais Fremer, Guil-
loume de Bouix, Barthé&lémy - diAutzing, - Jacques Fabra
de Willefranche ef d autres encore, Bernard de loncet rend
Farrét suivant -

¢ Mows, Berngrd de Joneet, wu lo lettre et la suppligue
« présentéss por Jeon de Rives ef |la réponsa faite & la
«suite par le seigneur Guillaume Argemir, dun auire
enom appelé Guilleima Canodell, procureur de  "Abbé
¢-dumonastére de Comprodon ainsi ocu'en fait fol sa procu-
ation; vu |es pozitions prises par Tune et l'aufre des par:
aeties ef les répliques auxquelles alles ont donng lisu; wu
« les dépositions des témoins produits de part et d'outre
« et les objections faiies 4 leur suvjet; vu les aoctes ef 'la
# natule présentés par le procursur de PAbbé Aprés avoir
« soigneusement &hudié et examiné toute o procédure de
« cette offaire; aprés avoir su, au sujet de ce gui est’
« dit ci-dessus, une dlibération prélimingire avee des prud-
« hommes et recveilli leur avis; ayant Disu devant les yeux
z et les Qualre Saints Evangiles placés contre nowus ofin
& que notre jugement sait inspiré par le visage de Dieu =t
wgue nos yeux wvolent T'éguité. Au fiom du Pére at du
«Fils et du Saint-Esprit, Amen. Dans le présent procés
«Mous portons cette définifive senfence por cet écrit, &
«savoir que nous deéférons le serment gu dit Abbé pour
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«l'oider dans so preuve. S jure, par ce serment, avoir
« dépensé de son propre avoir dans le liey de Py pour
® 50 nourrifure pendant les six onnées écoulées la somme
*0 loguelle s'éléve ou peut s'élever e « carnalagiom » par lui
€ percu dont il est fait mention ci-dessus dans .Je proceés,
«comme alors la prétention de 'Abbé nous paraitra  évi-
«denfe et celle de la partie qui o présenie lq supplique ne
= pas ['&fre, nous imposerons silence & cette derniare ,

Absfenons-nous pour le moment de commenter cette
décision. Soulignons seulement la lenteur plus que sage avec
laquelle fe magistrdf poursuit Fexéeution da son  dispo-
sitit. Ce n'est =n effet qua le 19 ooUt, soit plus de quatre
mais aprés, guil adressa uns commission rogatoire & sor
collégue Bernord de Wollobrégue, de la Cour Rovale de
Camprodon, en lui demandant de vouloir bien recaveir la
sarment de PAbbe, den dresser un orocésverbal & de le
lui faire parvenic sous oli farmsd et scalis,

Comme on pouvait le prevoir, PAbbé Roymeond jurg aue
50 dépense powr su nourriturs & Py au cours des six an.
nées écoulgss dgoloil ef migme dépassait g valeur du
«cornalagivm s por i soisi. Ce sermert fait fe 27 codt en
présence de trois témoins ful consigné dams un dete public
en bomne st due forme oussitét adressé & Bernard de
Joncet qui le recot e 3 septembre suivant Lg iustice était
plus expeditiva & Comprodon qu'a Villefronche.

Le procéds est ferming puisgue la jugement du 11 avril
1332 n'était paus préparateire mais bien définitif, ginsi que-
lifie par le maogistrat goi 'oveit rendu. Cependant a la
dote du 12 mars de 'onnde suivante (1333}, sle procuraur
Guillaume. “Argémir et le frére Pierre Campseor, prieur de
Compredon et procureur général du monastére, comuoa-
raissent encorz devant Bernard de Joncet pour requérir
du Seigneur Juge la délivrance dune expédition de sg
senfence, expedition gu'ils obtinrent |8 méme jour de ia.
crivain public de lo Cour commis & cet effet, Guillaume
de Bouix. Clest l'acle gue nous avens enfre las mains
revety du signum de Guitlloume de Bouix ef de celui de
Bernard de Joncet

-

Voila denc Jean de Rives réduit «au silances, autre.
ment dit entierement débouté, sans que le jugement aui le
condamne dif seulement évoqué le fonds meéme de I'affaire

Deux questions étaient posées
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19] L'Abbe de Comprodon avait-il le droit de s'emparer
du «carnalagium » enfre les maoins d'un tiers acguéreur ¢

79 La saisie-arrét des douze livres ordonnge au profif
du boucher -de Villefranche par le Viguier devait-glle &tre
maintenuve ou levée ? :

Or Bernard de Jloncat, ov lisy de se pronencer sur ces
deux points, tend une décision uniquement sur un -troi-
sigme dont il navail pas été fait mention par le deman-
deyr dans lo procédure antérieurs : lo dépense faite por
' Abbé pour se nourrifure 4 Py pendant les ‘six derniéres
anndes écoulées égale-t-elle lavaleur du # cornalagium s saisi
par i ? Cela revient a fixer simplement le montant dun
prédice subi sans rechercher siocelui swr qui tembera
la charge de le réparer, alors quiil n'en est pas l'auteur,
est légitimement tenw de le faire

Il est incontestable gu'en vertu des actes de 1260 et 1322
dont rous avons cité les posskiges essentiels, I'Abbé de
Camprodon, en ne recevant pas dans le chdateau de Py
I'hospitalité prévu, pouvoit parfoitement se subsfituer 4
sont batile défaillant pour percevoir directement sur les
aisujetiis lo part des dimes sn noture destinée o compen-
ser la fourniture dz ['mibergue et méme metire Fembargo
sur [es produits déjg coliectés se trouvant encore entre
les mains du dit batlle. Mais ne commettait-il pas wn'
veritable abus de pouvoir en s'emparant d'outorité de mar-
chandises déiss vendues & wun ters et en ‘possession de
calui-ci 2 Pouvait-il méme légitimement revendiguer ces
marchandises passées entre d'outres mains 2

Rappelons que nous sommes en un poys o, Théorique-
ment tout ou moins, le droit romain est foujours en vi-
gueur, L'action poulienne admet Ponnulation d'une alie-
nation faite par un débitsur au préjudice de ses créan-
ciers, mais @ la «fraus crediferum» le vieux g jus civilies
avait gjouté la condition nue 'acguéreur fut & conscius
traudis », c'est-a-dire complice de la froude |l n'est pas
impossible gue leon de Rives aif mangué de 'bonne foi
ou qulil n'ait &k gquun «homme de pailles ogissant
complaisamment pour fe compre des de Torrent en vue de
duper 'Abbé, encore appuartenait-il au juge de I'établir pour
motiver sa décision. Mous ne saurions e faire @ sa ploce,
mais un fait troublant loisse planer un doute sur e réle
de 'acquéreur ou préfendu acguéreur du « carnalogium» :
c'est quil n'ait pas songé & appeler son vendeur en
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garantie de 'éviction, étant donné surtouf gue [es clausas
confenues dans les actes de 1260 et 1322, produits par le
procureur Guillaume Argemir davant la tribunal, étaient

pour ui « res inter alios ccta » dont il pouvait ne pds avoir
connaissance; ;

Le privilége octroyé au prélat de Comprodon par l'acte
de 1322 pour assurer lo fourniture de lalbergue lui confére,
en cas de monquemant de son batlle, lo facultd de per.
cevair de so propre autorité une compensation sur les
dimes oppartenant & lg bavlie, mais pas plus 'que dans
larbitrage de 1260, ce moyen de coercition ne s étend
jusqu'd un droit de suife sur des choses téld vendues o
un tiers. OF il ¥ o entrz les parties un désoecord impaor-
fant que le juge 3 négligé de trancher. "Jean de Rives
préfend que le « carnalagivm » a &té saisi par 'Abbé non sey-
lement oprés qu'il =n eyt fait acquisition, mais encore
apres qu'il en eut pris POSIERZION, apposE S0 margue sur
les egrnecux et autres denrées ef remis le foul & un homme
chargé .de | fransporler & Villetronche. Le procursur Guil-
taume Argemir soutisnt au  contraire que son  mandant
o opéré au lieu et place du batlle la perception des mar-
chandises chez ses sujets de Py et ce en orésence méme
de Jean de Rives qui ne protesta gue faiblement Entre
ces aeux exposés confrodictoires des faits, de quel cété
se trouvait la vérité 2 || eut &6 de lo plus haute Tmporn
tance de le rechercher et de le dire, mais si la thése de
Jean de Rives était conforme & ta réalits, le droit de saisia
de I'Abbé aurait été plus que contestable.

Quant & la scisie-orrét des douze livres ordonnse par
le Viguier, le juge Bernard de Joncet n'en souffle mot.
On doit présumer que son annulation résulte du silence’
imposé & Jean de Rives. Cest cependant trailer avec une
singuliere désinvolture lo décision d'un premier magistrat.
Le juge d'appsl avait le droit de |o rapporter, meis cela
aurait dé Pé&lre = expressis verbis», avec motifs & appui,

Devons-nous voir en la maniére dont a été conduit et
concly ce procés une application anticipés du vers de notre
Lo Fontaine : « Selon que vous serez puissant ou misérable..s 2
Nous ne ferons pas & I'Abbé crossé et mitré de Come
pradon, & wun haut dignitaire écclésiastique, linjure d'in-
sintber gu'iba pu prélever sur le « carnglagium » en faveur de
Bernard de Joncet quelque chapon gras et dodu susceptible
de faire échec & linfluence, des Quatre Saints Evangiles,
voire cerfain quarteau d'un malicieux muscat capable de
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troubler quelgus peu o vue du «vir providus ef discrefusa
dons sa recherchs de |'équité, mais un procédé de ca
gente n'curait-il pas été employé par le procureur Guil-
fuume  Argémir !

Rien nen plus re nous dutorise & soupgonner lo parfaite
intégrité du magistrat, car rien ne prouve quen fin de
compte Jean d= Rives n'ait pgs été un compére de mau-
waise foi ef que su condamnation n'ait pos été un acte de
honne justice. ! est fort possible eprés fout que [instruc-
tior de Voffaire ou las dépositions des témoirs lui aiant
até défavorables. || ne nous appartienrt pas de refaire le
broces, sur les questions de faif tout au moins, et de dé
cider qui avait tort ou raison dans le fonds: «res judicato
pro veritate habetur ». Mais ce que nous ne pouvons ad-
mettre dans lg manigre de juger de Bernord de Joncet,
c'est quil n'oit pas eu le soin de misux motiver sa sen-
tence, gquil n'ait pas cherché & faire lo lumigre sur les
différents points gue nous uvons signalés ni résoly de fagon
nette, claire et précise les questions posées par les
plajdeurs.



